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Comisién de Vigilancia y Etica CAUSASdela

COMISION DE VIGILANCIA Y ETICA
PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA
f QUEJA CONTRA PERSONA:
PROMOVENTE Ricardo Santos
Robledo
EXPED[ENTE QP/MOR-005/2016
Se em%e dictamen
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Ciudad de México a tres de noviembre de dos mil
dieciséis.- < - -
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La Comision de ‘%(lgllanc"ia y Etica del Partido de la
%
Revolucion Democqatlcag determina resolver la queja

interpuesta por el ciudat angRICARDO SANTOS CHAVEZ, en

gt T R Moy
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: representacion del Plen die VIII Consejo Estatal de Morelos,
é & interpuesta en contra dek Ciudadano ENRIQUE ALONSO
: é PLASCENCIA por pr‘--:_,?tas actos violentos, ilegales y
'- E {f: Csistematicos graves e ‘reg" lares que implican una Franca

s ;:—; violacién a las normas i Aas que rigen la vida del Partido

—— _z

QUEJA - E| och6 de abril del an_' en curso el ciudadano

RICARDO SANTOS ROBLEDO CHAVEZ. presento solicitud
de queja ante’ el Pleno de esta Congr%lsmn en contra de

Ciudadano ENRIQUE ALONSO PLASCENCIA por presunta
violacién a la norma estatutaria,

—————— - -
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a) El veintinueve de mayo ?&.e afio en curso, el presente

asunto fue radicadcf y registrad ) en el libro de gobierno de la

RAZONES Y FUNDAMENTOS iURlolco Esta Comisién
resulta competente para conocer y resolver el presente asunto,
toda vez que se trata’ de una quejagnterpuesta en contra de un
militante vy funmonano del P§n|d0 de la Revolucion
Democratica de mudadanos que "on militantes del Partido de

la Revolucion Democratlca y por énde el acto del gue se duele

el quejoso, es mcumpllmiento a la norma estatuaria lo que se
traduce en la revision (’Qde la }onducta de los militantes

L’?
sefialados como presuntosiresp@nsables.-------------eeeeeeeeeee_..
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eEstatuto del Parti ‘o
Democratica.
Art. 1, 13, 17 incisos J

Inciso e), 178,181 9/
* Reglamento de Disciplina interna
Articulo 1, 3 8, 18, Z1 inciso b) y 42

eReglamento de la Comision de Vigilah y Etica
del Partido de la Révolucién Democratica. &

1,3, 5,6, 14, 15, 16, 17, 23, 24, 25, 28 y 31. K’\‘
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SEGUNDO. Actos. Como cuestion’ previa acorde con el

articulo 7 del Reglamento de la Comlston de Vigilancia y Etica
del Partido de la Revolucion Democratica y del Estatuto del
Partido de la Revolucion Democratlcagi::f en adelante Estatuto,
es necesario establecer con claridadgcuél o cuales son los

actos y/o resoluciones que el actor impugna a través de su

MEA W

escrito de queja.

e e

Habida cuenta, que la LItIS en este t;po de asuntos se conforma
con el escrito de queja y el o los actos que se impugnan,
justamente mediante le,!jO escrito. §

'T

En el presente caso, cona base erLIo narrado en el escrito de

Wty

demanda, se advierte qua el en e;genc:ta el promovente aduce
que el C. ENRIQUE AL@NSOWLASCENCIA ha venido
realizado actos wolentos,‘? Iegéaies y sistematicos graves e
irregulares y que claramente implican una franca violacion a

las normas internas que rigen la vida del Partido de la

Revolucion Democratica, dafiando la imagen del partido en
beneficio de otros mtereseafp liticos y de los suyos propios
afectando con ello la armoma

"V_mocratlca entre los afiliados
de este Partido Politico §ntre los que asegura las diversas
notas periodisticas, al q{/idencia se las diferencias politicas
que existen entre el Goﬁernador Graco Ramirez y el presunto
responsable, y que egfjtas se traducen en francas violaciones
a las Politicas Publiéas de este PRartido, asi como las
presuntas denunmas existentes en%i contra del presunto
responsable y sus colaborados por abuso de autoridad y

presuntos nexos ¢on grupos delmcuenmares.
{ %

! En adelante Estatuto.
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Precisado el acto q‘(ue se lmpugna y la autoridad
responsable de su emlsmn u omlsmn se continua con el
analisis de los requItos de la demanda y de la procedencia o
improcedencia del medio de |mpugnaC|on que se resuelve, al
ser ello indispensable para la vallda constitucion del proceso

TZ'
:

jurisdiccional.

TERCERO. Procedencia de la ,:aueja: Previo al estudio de
fondo del presente asunio proc‘%de analizar que se cumplan
los requisitos del escrito anC|aI de queja, asi como las causales
de improcedencia que pudlerap actualizarse, ya sea que las
hagan valer las partes o que ciperen de oficio, por tratarse de
una cuestion de orden publlco y de estudio preferente, de

g
conformidad con lo dfspu%_:to en los articulos 28, del

Reglamento Interno de est‘_-:_", Comision, ademas, por ser
principio general de Derecho%que en la resolucién de los
asuntos deben examinarse tsflesﬁcausales pues de no ser asi,
existiria impedimento para Ia vaffga constitucion del proceso,

la sustanciacion del juicio v, Fn su %aso para emitir dictamen..

Sirve de apoyo al argumento anterfbr el criterio obligatorio de
jurisprudencia identificado COn la cla\ge 1EL3/99, emitido por
este Tribunal, de rubro: “IMPROCEDENCIA CAUSALES DE.
SU ESTUDIO ES PREFERENTE Y DE OFICIO EN LOS
MEDIOS DE IMPUGNAQION PREVISTO§ EN EL CODIGO
ELECTORAL DEL DISTRITO FEDERAI:’-{,‘_2 y la tesis de
jurisprudencia S3LA 01/97, sostenida por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo

? Compilacién de Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1999-2012. Tribunal Electoral del
Distrito Federal. p. 15.




rubro es “ACCIONES. SU PROCEDENCIA ES OBJETO DE
ESTUDIO OFICIOSO” 3

Por lo tanto, las causales de improcedéﬁcia y sobreseimiento
deberan ser manifiestas e |ndub|tablés es decir, deben
advertirse de forma clara, ya sea del esc;nto de demanda, de
los documentos que a la mlsma se adjunten o de las demas
constancias que obren en aatos de tal fo;ma que sin entrar al
examen de los agravios expsesados y Iaé demas pretensiones

de la parte actora, no haya dgda en cuatﬁto a su existencia.

Ql'!"

:.‘

Al respecto, se analizan Ios presupguestos anteriormente

A
‘_,

citados: § g
g

«c:fél'-

Procedibilidad: Procede el presente .‘ studio contra el que se

duele el promovente, toda veziﬁqu;

g,
competente para conocer de la re\asmn de la conducta de los

esta Comision resulta

afiliados al Partido de la Revolucuo-— emocratica.

Procedencia: Se analizara ahora si er el presente asunto se

! 3
actualiza algunas de la causales qe p-_ cedencia, atendiendo

a que en su estudio, es presupuesto ‘procesal que deber

revisarse, independientemente dé que seq}mvocado 0 No por

las partes, tal y como lo orqfena el %tgulo Tercero del
Procedimiento Indagatorio de caracter ético t“capﬂulo primero

de las disposiciones generales articulo 28 dql Reglamento

“:!.
Interno de la Comision que a Ia letra expresan: .

"z

I .
o
/ “.

{

3 Compilacién 1997-2012. Jurisprudencia y Tesis en materia electoral. Tesis. Volumen
2. Tomo |. Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, p. 815.
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Articulo 28. El escrito inicial debera contener los siguientes
requisitos. |

a) Nombre completo dej quejoso o denunciante y domicilio
para oir y recibir notjficaciones en el Distrito Federal, o
numero de fax autérizados para los mismos efectos
pudiendo autorizar a?personas para recibirlas.

b) Nombre completo del presu_;nto responsable y domicilio
para ser citado en caiso de qﬁﬂe asi lo estime la Comisién.

c) Hechos en los qi‘ge se fundamente la queja o
denuncia acompaﬁé%dolos de documentos o medios
de prueba que acredaten los mismo.

d) Documento mediante el cual se acredite ser afiliado del
Partido o el caracter dé representante de un 6rgano del
mismo y:: 1

e) Firma autégrafa del que}oso o0 denunciante.” (sic)

En efecto, esta Comision advreﬁte la actualizacion de la causal
de improcedencia establemda erl el articulo 42 inciso h) del
Reglamento de Dlsmplfna Intégna que senala: h) Los
hechos en que el que}bso fund‘% Su queja, en los cuales
precisara los documerﬁos pubhco% O privados que tengan
relacion con cada heg‘.‘ho asi com% si los tiene o0 no a su
disposicién. De |gualfmanera en su%caso proporcionara los
nombres y apellldos 8e los testigos un hayan presenciado los
hechos. En razén de lo anterior y afa haberse realizado la
prevencion al promovente para que adjqntara la documental
en cita, a fin de acreditar los extremos del articulo 28 en su
fraccion c) y al no cumplir en el tiempo y férma sefnalados se
determina que la misma no reune los requisitos establecidos

en el articulo 28 inciso c) del Reglamento de esta Comision.
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Por lo anteriormente expuesto y fundado:

RESUELVE:

UNICO. Se DESECHA DE PLANO Ia queja, promovida por el
Ciudadano Enrique Alonso Plascenma En términos de lo
razonado en el consnderando TERCERO de la presente

)";

resolucion.

i
k.

NOTIFIQUESE por correo céertifiéado a los partes, en los
domicilios sefalados en autos paratales efectos, asi como en
los estrados ubicados en las of%cmas de esta comisién de

Vigilancia y Etica y al a los demas’ tpteresados

" L

Hecho lo anterior, en su caso devuelvanse los documentos
atinentes, y en su oportunidad, archlv%se el expediente como

asunto total y definitivamente co?clwdo%

; L

Asi, por unanimidad de votos lc? resolweren y firman el pleno

de la Comision de Vigilancia y Etlca 1
b R_
[ %’*
f
iDepocracia, ya, patrla para todébt:
SET f m Alvaro Vlllegas Soto

- l:}. A

_,\,_ x ”—L.&,A//

Carmen Vera Juarez |
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